Skal Studstrupveerket ogsa have lov til at fremstille bioethanol m.m.?

Studstrup Borgerforenings vurdering af konsekvenserne for naboerne og vandmiljget

A S

Studstrupveerket ligger meget naturskent ved den indre Arhusbugt ca. 15 km fra Arhus Centrum og teet p& Studstrup og
Skering, hvor der bor mange mennesker. Bl.a. er der siden 2004 opfart en raekke nye villaer i Studstrup, som ikke er
vist pa billedet. F& hundrede meter syd for verket ligger desuden Kalgvig Marina, hvor der ogsé store dele af aret er

mange mennesker. P4 sgsiden ligger Arhusbugten og Kalg Vig, der lider af jeevnlige iltsvind og fiskedgd pga. for stor
tilfarsel af naringsstoffer.
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Sammendrag

ELSAM har ansggt Arhus Amt om tilladelse til etablering af et bioethanolanleeg pd Studstrupveerket.
ELSAM vil bruge 471.000 tons hvede arligt (ca. 1.300 tons i dggnet), men alternative ravarer kan komme
pa tale som fglge af markedsforhold eller driftsmaessige hensyn. Ravarerne (hveden) producerer gennem
geering ca. 140.000 tons ethanol, 176.000 tons dyrefoder og 147.000 tons CO,. Garingsprocessen er den
dominerende lugtkilde. Luften renses i en scrubber og samles herefter i et enkelt afkast med filter, som ved
forbraending forventes at fjerne stort set resten af lugten.

Studstrup Borgerforening pointerer, at det planlagte bioethanolanlaeg skal betragtes som et helt nyt anleg,
der ikke "har krav pa” en godkendelse, blot fordi Studstrupvaerket ligger der i forvejen. Det samme gelder,
hvis vaerket senere sgger tilladelse til at udbygge med endnu et anlaeg til anvendelse af halm og biologisk
affald (bl.a. husholdningsaffald), som man ogsa har planer om.

Erfaringer fra USA viser, at ethanolproduktion medferer stgj- og lugtgener for de nare naboer. Selv efter
meget store investeringer i 2002 i det ngdvendige udstyr til rensning af luften klagede naboerne til et bynaert
anleeg fortsat over lugtgenerne. Derfor lukkede anlegget i 2004. Konklusionen i den amerikanske
ethanolsammenslutnings officielle blad fra juli 2005 var, at ethanolanleg ikke skal ligge bynart
(beliggenhed, beliggenhed, beliggenhed er afgarende....).

En rekke store eksplosionsulykker og uheld verden over har vist, at der ogsa er risiko for ulykker ved
opbevaring og transport af bioethanol og gaeret korn.

Pa baggrund af de udenlandske erfaringer med bioethanolanleg (forventede lugtgener og risiko for
eksplosionsulykker) samt Studstrupverkets tette beliggenhed pad beboelser og lystbadehavn finder
Studstrup Borgerforening det ikke forsvarligt at etablere et bioethanolanlaeg pa verkets omrade.

Et bioethanolanleeg ved Studstrupveerket vil ogsd medfere en gget udledning af naringsstoffer og en
miljgforringelse af Arhusbugten. | dag er der javnligt iltsvind pga. den nuvaerende naringsbelastning, s&
bunddyrene og nogle af fiskene dar, og de voksne fisk svemmer vaek. Arhus Amt forventer ikke, at bugtens
vandmiljg har det godt i 2015, hvor Danmark over for EU har forpligtet sig til, at miljgforholdene skal vere
i orden i alle vandomrader. Derfor skal der nu szttes ind med ekstra rensning i land og by.

ELSAM har ansggt om arligt at udlede op til 5.840 kg kvealstof og 1.095 kg fosfor. Alene den ansggte
udledning af fosfor er 33 % starre end den nuvearende udledning til hele Arhusbugten fra de kloakerede
omrader i Rgnde-, Rosenholm- og Ebeltoft Kommuner. Og der sgges om udledning af op til nesten 6 tons
"importeret” kvalstof til det eneste kystomrade i Arhus Amt (Kalg Vig og Knebel Vig), hvor kravene til
kveelstofrensning i forvejen er ekstra skerpede. Amtet har kun fastsat ekstra skerpede krav i et andet
omréde i amtet, nemlig i Skals A-oplandet til Limfjorden, hvor nogle enkelte vandlgb ligger i Arhus Amt.

Borgerforeningen kan ikke acceptere en gget udledning af “importeret” naringsstof til den indre Arhusbugt,
uanset om den ansggte mangde evt. kan nedbringes gennem rensning. Set i forhold til bugtens darlige
miljgtilstand vil det vaere forkert at belaste den med naringsstof fra store mangder hvede og evt. andet
materiale, der transporteres til udefra. Det vil gge risikoen for, at bugten ikke far det godt igen og vil virke
ejendommeligt i en situation, hvor borgere og virksomheder i flere kommuner nu skal yde en ekstra lokal
indsats med gget spildevandsrensning.

Borgerforeningen har i lengere tid klaget over den nuvaerende belastning af neeromradet med lastbiler, og et
evt. bioethanolprojekt vil medfare en 2-3 dobling i antallet af lastbiler. Borgerforeningen gnsker ikke gget
trafik og flere stgjgener samt opfarsel af flere store bygninger pd omradet. Bygningerne vil skemme
naeromradet visuelt og vil kunne ses langt veek.




s Studstrupveerket ligger
meget taet pa bade
Studstrup By, Skeering
og Kalgvig Marina,

- hvor der bor mange
mennesker og mange
fritidssejlere holder til.

1. Indledning

Naboerne er bekymrede

Studstrupvaerket har ligget ved Arhusbugten i mange ar, og lokale borgere husker den tid i 70’erne,
hvor bilerne og badene ofte skulle vaskes pga. nedfald fra veerkets skorstene. Sadan er det heldigvis
ikke mere. Nu falder der ikke sod ned fra himlen, og man marker kun sjeldent en ubehagelig sur
lugt eller harer stgjende lyde fra veerket, med mindre man gar helt hen til veerket.

Omradet er skent herude fra naturens hand, og man larer at “glemme” de store bygninger og
kranerne. Studstrupveerket er her jo og er med til at holde samfundet i gang. Men nu vil ELSAM
udvide med et bioethanolanleg pa Studstrupvarket og har ogsa planer om ekstra udvidelser senere.

Iflg. ELSAM laegger EU op til, at ethanol skal tilsaettes benzin og diesel for at erstatte nogle af de
tilseetningsstoffer, der bruges i dag. Malet er at begreense udledningen af CO,. ELSAM arbejder
derfor med metoder til produktion af ethanol - alkohol - pa basis af halm, affald og korn. Samtidig
kreever produktion af bioethanol megen energi, sa ELSAM vil bygge et bioethanolanleg ved et af
sine kraftveerker og har udpeget Studstrupveerket som foretrukket placering (Birr-Pedersen 2006).

Det danske afgiftssystem er en stor barriere for en dansk ethanolproduktion, idet man beskatter
flydende biobrendsler lige sa hardt som fossile brendsler, fx olie og benzin (Skett 2003, Birr-
Pedersen 2006). Afsatning af bioethanol i Danmark kraever, at det ny braendstof bliver fritaget for
afgift. Men hidtil har alle forsgg pa at skubbe til den manglende udvikling af en bioethanol-politik i
Danmark veeret forgaeves (finansnyheder 9. feb. 2006).



ELSAMSs seneste planer bekymrer naboerne:
e Forbedret rggrensning ved brug af flydende ammoniak (vi frygter uheld med flydende
ammoniak)
e Etablering af et ekstra anlag til produktion af bioethanol (lugt, stgj, forurening, transport,
flere bygninger)
e Pa lengere sigt ogsa at f godkendt og etableret endnu et anlaeg til forbraending af halm og
biologisk affald (husholdningsaffald m.m., geelder det ogsa dade dyr ?)

Etableringen af nye store produktionsanleeg forekommer umiddelbart uforeneligt med en placering
lige op ad bysamfund og lystbddehavn samt det faktum, at den naturskenne Arhusbugt lider af
stadige iltsvind og ikke taler flere udledninger af neeringsstoffer. Den nuveerende udledning er
allerede skyld i stadige iltsvind og fiskedad, og bugten forventes end ikke at have det godt i 2015.

Borgerforeningen vil derfor fremhave, at det planlagte bioethanolanlaeg (og evt. andre fremtidige
anleg) skal betragtes som helt nye anleg, der ikke “har krav pa” en godkendelse, blot fordi
Studstrupveerket ligger der i forvejen. Det samme geelder, hvis vaerket senere sgger tilladelse til at
anvende halm og biologisk affald.

Sagsbehandlingen om bioethanolanlaegget sker i foraret 2006

ELSAM har som navnt ansggt Arhus Amt om etablering af et anlag til kommerciel produktion af
bioethanol til transportbraendstof. Produktionen gnskes placeret pa Studstrupveerket, da der herved
kan opnas en raekke driftsfordele.

Amtet har nu pabegyndt sagsbehandlingen vedr. ELSAMS ansggning om miljggodkendelse af
bioethanolanlaegget, hvor alle har ret til at indsende kommentarer til ansggningen. Kommentarerne
skal veere amtet i hande senest den 22. marts.

Da projektet mé antages at fa vaesentlig indvirkning p& miljget, har Arhus Amt desuden besluttet, at
det kun kan gennemfares pa baggrund af et tilleeg til regionplanen med en tilhgrende vurdering af
projektets virkninger pa miljget — en sakaldt VVVM-redegerelse med bl.a. to offentlighedsfaser.

Arhus Amt har pa sin hjemmeside (Arhus Amt 2006a) offentliggjort et debatoplaeg som en farste
orientering af borgerne, der danner grundlag for den farste offentlighedsfase. Amtet indkalder ideer
og forslag til brug for planlegningsarbejdet. Debatopleegget indeholder bygherrens (ELSAMS)
udspil, men andre som fx borgere i omradet kan stille alternative forslag til udformning af projektet.
Man kan ogsa pege pa forhold, som amtet skal veere sarlig opmarksom pa, eller som bgr indga i
VVM-redeggrelsen. Amtet har indbudt til offentligt mgde den 6. april.

Denne redegarelse er udarbejdet for at medvirke til en nuanceret sagsbehandling til sikring af, at
vand- og luftmiljget samt naboerne ikke pavirkes negativt, og at risikoen for uheld med bl.a. det
braendbare bioethanol vurderes i den videre sagsbehandling.



Da Studstrupveerket ligger meget taet pa vores huse og hverdag, har vi indsamlet viden om bl.a.
naboerfaringer med lugt- og stgjgener fra eksisterende anleeg i USA, som bedes anvendt, udbygget
og vurderet ved amtets videre sagsbehandling.



Databoks 1: Uddrag fra ELSAMS ansggning (Arhus Amt 2006a).

Bioethanolanlagget forventes at veere i kontinuerlig drift i cirka 8.400 timer pr. ar. Anlegget etableres med en
kapacitet pa ca. 140.000 tons ethanol og 176.000 tons dyrefoder pr. ar fremstillet pd 471.000 tons hvede. Som
biprodukt produceres der ogsa arligt cirka 147.000 tons CO, fra fermentorerne i bioethanolanlegget. Alternative
ravarer kan komme pa tale som falge af markedsforhold eller driftsmassige hensyn.

Fermenteringsprocessen (gering) er den dominerende lugtkilde. Luft herfra renses i en scrubber, der vasker
hovedparten af luftens ethanolindhold ud. Herefter samles luft fra flere delanleeg i et enkelt afkast, der forsynes med et
filter, som ved forbraending forventes at fjerne stort set resten af lugten.

2. Lugtgener og luftforurening

ELSAM forventer at bruge knap 1.300 tons hvede i dggnet, som skal geere og producere ca. 140.000
tons ethanol og 176.000 tons dyrefoder pr. ar (databoks 1). Alternative ravarer kan komme pa tale
som fglge af markedsforhold eller driftsmassige hensyn.

Som biprodukt produceres der 147.000 tons CO, arligt (402 tons i dggnet). Luften renses og
afbreendes, hvorefter man forventer at “’stort set” resten af lugten fjernes.

ELSAM oplyser, at stav fra anleegget kan forekomme ved blandt andet handtering af korn. Der
etableres foranstaltninger til begraensning af stavemissioner.

Som forholdene er i dag, oplever naboerne i Studstrup ind imellem en sur lugt fra veerket og gnsker
ikke nye gener. Da der er tale om serdeles store mengder geeret hvede og geeret luft, kan man
frygte, at selv om det meste af lugten bliver fjernet, vil det vaere steerkt generende med “resten” af
lugten. Derfor er der sggt oplysninger om erfaringer fra anleeg, der allerede er i drift.

P& verdensplan har der veeret bioethanolanlag i drift i en del ar. Derfor er der en del erfaringer at
hente, nar det skal vurderes, om en udvidelse vil medfare en acceptabel pavirkning af nermiljget og
omgivelserne.

De fleste erfaringer kommer fra USA, hvor kongressen i 1990 besluttede, at der skulle produceres
bioethanol som tilsetningsstof til benzin. Herved kunne man fa renere luft fra bilernes udstedning,
og man kunne blive mere uafhangig af olie- og benzinproduktionen. | 2004 var der 78 anlag i drift
i 19 stater (Williams 2004).

En sggning pa internet afslgrer, at der tilsyneladende er to slags informationer omkring
bioethanolanlag:

- Producenterne er fulde af lovprisning af anleggene og deres samfundsmaessige betydning
som producenter af braendstof - men der bruges ikke mange ord pa at beskrive de negative
forhold, der kan veere for naboerne og naeromradet,

- Naboerne til anleeggene har veeret hardt ramt af lugtgener. | en artikel om de amerikanske
erfaringer (Westerberg 2003) kaldes ethanolanlzeggene for miljgmassige mareridt, som bl.a.
udsender en szrdeles steerk og ubehagelig lugt.

Det skal retfeerdighedsvis siges, at mange anleg ikke fra starten var etableret med serlige
renseforanstaltninger som den scrubber, der er planlagt ved Studstrupveerket. Derfor er der i det
falgende skelnet mellem anleeg uden henh. med moderne rensemetoder:




Anlaeg uden moderne luftrenseanlaeg
Uden serlige renseforanstaltninger var der bl.a. fglgende erfaringer (Meersman 2001):

e Fire af 14 anleg i Minnesota fik beder for ikke at overholde Iluft- og
vandkvalitetslovgivningen (udslip af luft/forurenet vand). Flere anleeg brgd ofte loven.

e Lugten af ger fra et anleg uden scrubber (3 kilometer fra byen) gav
vejrtreekningsproblemer og fik gjnene til at lgbe i vand hos en astmapatient. Andre fik
hovedpine og kvalme. En selvsteendig mente, at lugten var en trussel mod turismen i
omradet. En lerer fortalte, at nogle af eleverne blev syge, hvis vinduerne i klassevarelset
var abne. En rask” person fortaller, at lugten i byen blev overvaldende, nar en “sky” fra
ethanolanlazegget hang over byen i timer eller dage.

e Udslip af methanol- og ethanol er skyld i de fleste lugtgener. De starste udslip sker sidst i
processen, hvor den vade kornmasse tarres for at producere dyrefoder.

Efter etablering af nogle anleg i Wisconsin blev der dannet en graesrodsgruppe, hvor de fleste
medlemmer oprindelig ikke var imod ethanolanleg (Westerberg 2003). De mente som alle andre, at
ethanol jo er godt for miljget. Men de larte efterhanden, at ethanolanlaeg bl.a. generer naboerne
med stgj og en meget steerk og ubehagelig lugt ("Ethanol plants make poor neighbours”). Derfor
dannede de en gruppe ved navn WISLE, som siden forhindrede nye anlaeeg fem steder i Wisconsin
(WISLE = Wisconsin Initiative for Sustainable Local Environments).

Anlaeg med moderne luftrenseanlaeg

Hvis man investerer i den bedst mulige teknologi til luftrensning, kan man fjerne 95 % af
lugtgenerne og 99,9 % af partiklerne (U.S. Department of Energy 2005). ELSAM neevner da ogsa i
sin ansggning, at man efter rensning af luften i en scrubber med efterfglgende forbraending i et filter
forventer at rense stort set” resten af lugten.

Spargsmalet er sa, om det er godt nok, eller om der vil veere lugtgener i neeromradet ?

Vi har fundet tre palidelige kilder, som uafhangigt af hinanden giver os grund til at frygte lugtgener
i neeromradet fra et bioethanolanlaeg pa Studstrupvarket:

1) Minnesotas sundhedsstyrelse (MDH, Minnesota Department of Health 2003)

Efter tests af en raekke ethanolanleg (der ikke havde alle tenkelige renseforanstaltninger) blev det
konstateret, at de fleste (om ikke alle) udsendte luftforurening, der var mange gange hgjere end det
tilladte. Derfor blev der fx pa 9 anleeg pabudt ekstra renseforanstaltninger som fx efterbraendere til
et samlet belgb pa 485 mio. dollars pa blot ni anlaeeg (Energy Justice Network 2006).

Det ene anleg Gopher State Ethanol 14 meget bynzrt, og selv efter at have investeret i det
ngdvendige udstyr til rensning af luften i 2002 klagede naboerne fortsat over stgj- og lugtgener samt
sygdomstilfeelde.

Den statslige sundhedsstyrelse MDH i Minnesota undersggte Gopher State Ethanol anlaegget ngje
og konkluderede fglgende i september 2003 (Minnesota Department of Health 2003):
- Pa trods af, at der er gjort meget for at reducere lugt og stgj er problemerne ikke helt lgst, og
der modtages stadig mange klager fra lokale beboere. MDH konkluderer, at anlaegget udgar en
ubestemt helbredsrisiko.

Anlagget lukkede i 2004.



Thermal oxidizer til avanceret luftrensning
(fra Jennings 2005)

2) Den amerikanske ethanolsammenslutning (www.ethanol.org)

Sammenslutningen af bl.a. kornproducenter er forstaeligt nok en varm fortaler for ethanolanleg og
udgiver et tidsskrift om alle fordelene ved ethanol. Viceprasidenten skriver bl.a. om sagen ved
Gopher State Ethanol og anleeggets lukning i en omfattende artikel om luftrenseforanstaltninger ved
ethanolanleeg (Jennings, juli 2005). Han konkluderer, at man generelt har stor succes med at
reducere lugtgener — men ogsa at ethanolanlag ikke skal ligge bynert (beliggenhed, beliggenhed,
beliggenhed er afggrende....).

3) USA'’s Energistyrelse i Indiana (U.S. Department of Energy 2005):

Den amerikanske regering gnsker som tidligere naevnt en udbygning med flere ethanolanleg i USA.

Energistyrelsen har lavet en meget omfattende teknisk rapport pa 114 sider med sin vurdering af et

planlagt anleg i Indiana, der er en smule mindre end det planlagte anleeg ved Studstrup. Man

forudseatter, at der anvendes den bedst mulige teknik til luftrensning og konkluderer herefter, at
- &ldre ethanolanlag, der ikke bruger den bedst mulige teknik, producerer som regel meget
aggressive lugte. Brugen af den bedst anvendelige luftrenseteknik vil minimere potentialet for
negativ pavirkning af luften incl. aggressive lugte samt negative helbreds- og
synlighedspavirkninger. Men selv ved brug af den bedst mulige teknik kan man ikke udelukke
muligheden for klager fra nabovirksomheder og beboere. Der er imidlertid meget fa beboere
nar det planlagte anleg. Desuden vil retningen af de fremherskende vinde blaese den darlige
luft vaek fra de beboere, der bor taettest pa det foreslaede anlag.

Der er ogsa visse overordnede betragtninger, der gar Studstrup Borgerforening utryg:

Ser man i Williams (2004) og pa WISLE"s hjemmeside (Energy Justice Network 2006), er de staerkt
kritiske over for produktionen af bioethanol - bade pga. lugtgenerne, men ogsa pa et mere
overordnet niveau. Det beskrives, at (vores kommentarer i kursiv)

1) Ethanolproduktion er meget energikraeevende og kraever mini-kraftanlaeg til at producere
den ngdvendige damp. Nogle foreslaede ethanolanleg er forsggt placeret tet pa
eksisterende industrianleg, som kan levere energien. Det kan spare energi, men
resulterer i en koncentration af forurenende industrianleeg i samfund, der allerede er
belastede (som fx Studstrup, Skeering, Kalgvig Marina og Arhusbugten).

2) de fleste ethanolanlaeg har deres egen energiproduktion, ofte ved at afbraende kul. Nogle
af de foreslaede ethanolanlaeg sgger om at installere andre anlag, der kan brande alt fra
meget giftige stoffer til andre materialer som fx dede dyr (biologisk affald i ELSAMS



ansggning, hvormed ELSAM bl.a. mener husholdningsaffald fra andre bysamfund),
afgreder (halm i ELSAMS ansggning) og andet. Alle disse "braendstoffer” medfarer
deres egen forurening, som vil blive udsendt i lokalsamfundet gennem luftforurening og
produktionen af giftig aske (ELSAM har i denne omgang “’kun’” sggt om arligt at bruge
470.000 tons hvede eller andet materiale, men har meldt ud, at man allerede har planer
om en ny ansggning vedr. halm og biologisk affald. Sa vi har at gare med en sardeles
storstilet udvidelsesplan, der ogsa producerer ekstra spildevand til bugten).

Studstrup Borgerforening kan derfor alene af frygten for luftforurening og lugtgener i neromradet
ikke acceptere, at Studstrupveerket etablerer et anlag til bioethanolproduktion.

3. Risikovurdering

Der er en sikkerhedsmeassig risiko forbundet med produktion, opbevaring og transport af
bioethanol, hvilket bl.a. er ”bevist” ved en raekke brande, eksplosioner og udslip pa bioethanolanlaeg
0g Vved transport.

Der er ligefrem lavet en hjemmeside om uheld ved ethanolproduktion (Ethanol Plant Incidents
2006). Et af de veerste uheld var en eksplosion i en australsk opbevaringstank i 2004, som kunne
markes 25 km vak (se foto). Der rapporteres ogsa om en eksplosion i en tank med 150.000 liter
gaeret kornmasse og om en eksplosion pa et ethanol tankskib, hvor 21 dgde og skibet sank. Endelig
er der ogsa mere "uskadelige” uheld som i september 2005, hvor en tankbil spildte 7.500 liter
ethanol, sa 300 beboere matte evakueres.

Set i forhold til den ansggte produktion og opbevaring af bioethanol blot 15 km fra Arhus Centrum
og den tatte beliggenhed til Studstrup, Skering og Kalgvig Marina kan man ikke undga at teenke pa
den "utzenkelige” fyrveerkeriulykke ved Kolding i november 2004, hvor en person blev drabt og
750 husstande med 2.000 mennesker evakueret, 11 virksomheder blev jeevnet med jorden og 350
parcelhuse skadet i stgrre eller mindre omfang. Det lave antal personskader ma tilskrives en
snarradig og hurtig indgriben af brandinspekteren, som beordrede evakuering pa et meget tidligt
tidspunkt. Hvad vil der ske ved en tilsvarende ulykke pa Studstrupveerket ?

Pga. frygten for eksplosionsfare og uheld er Studstrup Borgerforening imod, at det neertliggende
Studstrupveerk etablerer et anlag til bioethanolproduktion.

Eksplosion i en australsk opbevaringstank for
bioethanol ved Port Kembla 2004.

Fra Energy Justice Network (2005).
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Databoks 2: Uddrag fra ELSAMs ansggning.

Processpildevand fra bioethanolanlegget, gulvafleb fra procesbygninger og fra vandfiltre forventes maksimalt at
udgere 86,9 m3 pr. time, svarende til ca. 730.000 m3 pr. ar (det er 24 liter i sekundet aret rundt). Spildevandet renses
biologisk i et internt spildevandsrensningsanleg og gnskes udledt til Kalg Vig. Der kan ogsa blive tale om at fare
spildevandet til Egd Renseanleg. ELSAM undersgger mulighederne for at genanvende vandet og begrense den
udledte meengde kvelstof og fosfor. Den udledte kveelstof- og fosformeangde kan uden sédanne tiltag veere op til
henholdsvis 5.840 kg og 1.095 kg pr. ar.

4. Vandmiljget i Arhusbugten

ELSAM gnsker arligt at udlede ca. 730.000 m® renset spildevand til Kalg Vig med et indhold af
naeringsstoffer pa op til 5.840 kg kvalstof og 1.095 kg fosfor pr. ar (se databoks 2).

Arhus Amt oplyser i sit debatoplaeg (2006a), at der som gennemsnit for &rene 2000-2004 er blevet
udledt for meget fosfor til Arhusbugten og Kalg Vig. Amtet henviser her til, at Kalg Vig er en meget
fglsom recipient, der er udlagt med en skaerpet malsaetning. Denne malsatning er ikke opfyldt pa
grund af hyppige og meget omfattende iltsvind, der skader dyre- og plantelivet. Udledningen af
renset spildevand vil bidrage i negativ retning i forhold til vandkvaliteten i Kalg Vig.

Borgerforeningen har fundet supplerende oplysninger om bugten pa amtets hjemmeside:

Bunddyrene dgr og de voksne fisk svammer vaek

Amtet har i 2004 lavet en rapport sammen med Danmarks Fiskeriundersggelser (Arhus Amt 2004),
hvor der bl.a. star:

- mange fisk sdsom fladfisk og torsk spiser bunddyr p& dybere vand, og i Arhus Bugt har der
gennem flere ar veeret problemer med iltsvind i de omrader, hvor de voksne fisk sgger fade.
[itsvindet bevirker at bunddyrene dar, sa der ikke er mad til de voksne fisk, og de forsvinder derfor
fra bugten. lltsvindet haenger sammen med neringsstoftilferslen, jo mere naringsstof i vandet desto
mere planteplankton ender pa bunden, og omfanget af iltsvind bliver starre.

Iltsvind i oktober 2005
Den 17. 18. og 19. oktober 2005 var store dele af Arhus Bugt og de tilstadende vige ramt af iltsvind
med et iltindhold p& under 4 mg pr. | (Arhus Amt 2005a). Se kortet.

Bl Kraftio iitsvind Ttsvind [ (ginssr=Raeteey
< 2 my ilt pr. liter = 4 mg ilt pr. liter

omride

Iltforholdene i Arhusbugten 17.-19. oktober 2005. 7 2 K
Fra Arhus Amt (2005a). Tune B camsg
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Varst var situationen i Kalg Vig, Knebel Vig og den vestlige del af Arhus Bugt, hvor der i flere
uger havde veeret kraftigt iltsvind med useedvanligt lave iltkoncentrationer i bundvandet (0,0-0,9
mg ilt pr. L). Men ogsa den centrale del af Arhus Bugt og Ebeltoft Vig var ramt af kraftigt iltsvind
(<2 mgilt pr. 1). En lokal fisker havde mange dgde fladfisk (50-60 %) i sine garn.

Ved de registrerede iltkoncentrationer tet pa 0 mg ilt pr. liter er der stor risiko for, at der frigives
svovlbrinte fra havbunden. Svovlbrinte er meget giftigt og kan pa kort tid draebe bunddyr og fisk,
ligesom det kan skade alegraesset.

Den grundleggende arsag til iltsvindet var, at der generelt er et stort iltforbrug i bundvand og
havbund i omradet. Dette skyldes primart omsatningen af bundfeldet planteplankton fra arets
opblomstringer og er tegn pa, at omradet generelt er belastet af naeringsstoffer (fosfor og kvalstof)
fra land.

Bugten har det ogsa skidt i 2015, hvis der ikke renses yderligere for naringsstoffer

Bugten har det skidt for gjeblikket, og derfor er der i de senere ar gennemfart vandmiljgplaner og
stillet voldsomme krav til borgere og virksomheder incl. landmand om at nedseette udledningen af
bl.a. kvaelstof og fosfor. Formalet er at fa det fine rene vand og fiskene tilbage uden stadige iltsvind.

Heldigvis har den forbedrede spildevandsrensning gradvist forbedret miljgtilstanden i bl.a.
Arhusbugten. Men det har alligevel i modsetning til resten af amtets kystvande fra Mariager Fjord i
nord til Horsens Fjord i syd veeret ngdvendigt at sztte ekstra skaerpede krav til kvaelstofrensningen
for det spildevand, der ledes til Kalg Vig og Knebel Vig (Arhus Amt 2005b & c). | hele amtet er der
kun indfert tilsvarende skerpede krav i et lille opland til Limfjorden ved Skals A, hvor nogle
vandlgb ligger i Arhus Amt.

Sommer i Studstrup
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Morgenstemning ved Studstrup

| en beskrivelse af Arhusbugtens miljg- og naturtilstand skriver Arhus Amt (2005d), at udledningen
af spildevand udger den sterste del af fosfortilfarslen, og at amtet i Regionplan 2005 har fastsat
krav om yderligere reduktion af fosforudledningerne fra renseanleeggene. En 50 % reduktion i
tilforslen af kvelstof til Arhus Bugt omrédet (og Kattegat generelt) vil, sammen med en yderligere
reduktion i fosfortilfarslen, kunne begraense mangden af planteplankton i vandet. Hermed vil
vandet blive mere Klart til gavn for bundvegetationen, og risikoen for iltsvind vil blive mindsket til
gavn for bade bundvegetation, bunddyr og fisk.

Danmark har over for EU forpligtet sig til, at miljgforholdene skal vere i orden i alle vandomrader
senest i 2015. Derfor har Arhus Amt netop afsluttet en analyse af, hvordan vandmiljget forventes at
have det i 2015, hvis der ikke gennemfares flere miljgtiltag end allerede besluttet (Arhus Amt
2006b). Det er deprimerende leesning, for de kystnare farvande er alle i risiko for ikke at na de
fastsatte miljgmal. Og i modsetning til visse andre havomrader, hvor amtet ikke er helt sikker pa en
darlig tilstand om 10 &r, vurderes det helt sikkert, at Arhusbugten stadig har det skidt i 2015. Derfor
skal der nu saettes ind med ekstra rensning i land og by.

Borgerforeningen kan ikke acceptere en gget udledning af ”importeret” naringsstof

Et bioethanolanleeg ved Studstrupverket vil medfgre en gget udledning af naeringsstoffer og en
miljgforringelse af Arhusbugten. ELSAM har ansggt om arligt at udlede op til 1.095 kg fosfor og
5.840 kg kvelstof. Alene den ansggte udledning af fosfor er 33 % stgrre end den nuveerende
udledning til hele Arhusbugten fra de kloakerede omrader i Rende-, Rosenholm- og Ebeltoft
Kommuner, der jo allerede er for stor. Og der sgges ogsa om udledning af op til nasten 6 tons
kvelstof i netop det omrade (Kalg Vig og Knebel Vig), hvor kravene til kvalstofrensning i forvejen
er ekstra skeerpede i forhold til resten af amtets kystvande. Desuden har ELSAM allerede nu planer
om yderligere udvidelser.

Borgerforeningen kan ikke acceptere en gget udledning af “importeret” neringsstof til den indre
Arhusbugt, uanset om den ansggte mangde evt. kan nedbringes gennem rensning. Set i forhold til
bugtens darlige miljatilstand vil det veere forkert at belaste den med nzaringsstof fra store meengder
materiale, der transporteres til udefra. Det vil gge risikoen for, at bugten ikke far det godt igen. Og
det vil virke ejendommeligt i en situation, hvor borgerne i forvejen skal yde en ekstra lokal indsats
med gget spildevandsrensning pga. de serligt skeerpede krav, der er vedtaget for nylig.

Studstrup Borgerforening er derfor ogsa af denne arsag imod, at Studstrupveerket etablerer et anlaeg
til bioethanolproduktion. Selv om der kan fanges fisk ved Studstrup og i Arhusbugten, er det ikke
godt nok i dag, hvor bl.a. torskene stort set er forsvundet.

Vandmiljget skulle gerne blive bedre, ikke vaerre eller pa samme niveau.
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5. Trafik og stgj

Det er oplyst i ELSAMS ansggning
(Arhus Amt 2006a), at der Aarligt
forventes transporteret 471.000 tons
korn, 140.000 tons ethanol og 176.000
tons DDGS til og fra veerket med Bioethanol
lastbil og skib, dvs. i alt 787.000 tons.

Ugentlig transport til og fra Studstrupveerket (tons)

O 2005
B Ansgagt

DDGS (dyrefoder)

Hvede
De oplyste tal kan sammenlignes med Anmroniak

den nuvearende transport af halm pa N (halm)

123.150 tons (2005-tal, oplyst af : : ‘

Arhus Amt). Se figuren, hvor der er 0 2000 4000 6000 8000 10000
omregnet til antal tons pr. uge Tons

| en separat ansggning har ELSAM ogsa ansggt om at fa kert 46 tons flydende ammoniak til veerket
ugentligt i forbindelse med en forbedret ragrensning. Men der ses ikke nogen sgjle for ammoniak i
figuren. Det skyldes, at der "kun” er ansggt om transport af 46 tons pr. uge, altsa sa lidt, at det ikke
kan ses pa figuren. Men maengden af DDGS, bioethanol og hvede er samlet sa stor, at der er tale om
en syvdobling i mangden af transporteret materiale i forhold til den nuvaerende halmtransport. En
del af materialet forventes dog transporteret pr. skib lige som det kul, veaerket ogsa bruger i dag. For
skibstransporten forventes anvendt pramme af varierende stgrrelse fra 2.000 til 15.000 ton pr. pram.
Men uanset transporttypen ma der forventes ggede stgjgener med en gget meangde transporteret
materiale.

| perioder med lastbiltransport alene oplyser ELSAM, at man maksimalt forventer 116 ekstra
lastbiler dagligt mandag til fredag udover det nuveerende antal lastbiler til Studstrupveerket, som er
pa mellem 60 og 100 lastbiler dagligt. Herudover har ELSAM jo ogsa ansggt om at bruge flydende
ammoniak, som skal kares til veerket i tankvogne. Men der forventes kun en tankvogn hver tredje
dag, sé det er et lille antal.

Der kan altsa forventes 2-3 gange sd mange lastbiler til og fra Studstrupveerket som hidtil pga. et
evt. bioethanolanleg. Hertil kommer evt. endnu flere lastbiler i fremtiden, hvis ELSAM sgger om
og far tilladelse til et anleeg, der kan anvende biologisk affald og halm til ethanolproduktion. Det
skal dog ikke omtales naermere her, da ELSAM endnu ikke har ansggt.

ELSAM oplyser, at bioethanolanlaeggets veasentligste eksterne stgjkilder forventes at veere:
Losning og udskibning

Transport- og fordelingsanlag for korn og DDGS

Kornformaling (hammermgller)

Procesanlag, herunder rersystemer og omrgrere

Skorstene

Intern trafik

Men henvisning til de hidtidige klager fra borgerforeningen over den nuverende transport af
lastbiler ma Studstrup Borgerforening afvise, at neromradet kan tale trafik og stgj i denne
stgrrelsesorden.
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6. Visuelle forhold

Fra amtets materiale (Arhus Amt 2006a):

Studstrupveerket ligger i et mindre byzoneomréde nord for Arhus, men dets landskabelige
pavirkning reekker langt derudover. Det ligger ved kysten, hvor det kan ses fra hele Kalg Vig-
omrédet. Allerede det eksisterende anlaeg praeger kystlandskabet, der i Arhus Amts regionplan er
udpeget som vaerende af landskabelig interesse.

Bioethanolanlagget bliver et anseeligt nybyggeri bade hvad angar grundareal og bygningshgijde.
Det galder ogsa, selvom man betragter det som en udvidelse af det eksisterende kraftveerk med dets
meget store bygningsvolumener. Dertil kommer den ansggte fremskudte placering helt ud mod Kalg
Vig.

Visualiseringen (se ogsa naste side, hvor der er
pafert hgjder) viser, at de fleste bygninger vil
veere 20-30 m hgje, og at der skal opferes en
skorsten pa 78 m. Studstrup Borgerforening
mener, at det vil veere meget skeemmende for
omrédet og Arhusbugten med det foresléede
byggeri. Vi er ogsa usikre pa, hvordan vi vil
opleve det fra stranden ved Studstrup, som i
forvejen er skeemmet af kraner m.m. (se fotos).

Vi opfordrer derfor Arhus Amt til at skaffe
visualiseringer af anlegget fra mere realistiske
synsvinkler end fra luften, hvor bygningerne
ikke ser sa voldsomme ud. Dvs. fra kysten ved
Studstrup, fra Kalgvig Marina og fra Skovlundvej.

Studstrup Strand, marts 2006
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Visualisering af det ansggte Bioethanolanleeg med pafarte hejder af bygninger og skorsten.
Fra ELSAM’s ansggning (2005).
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